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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO MUNICIPIO DE SAO JOSE DO
CERRITO/SC

PREGAO PRESENCIAL N° 042/2022
PROCESSO N° 071/2022

Objeto: Registro de Pregos para possivel aquisicdo de diesel S10 e diesel S500,
conforme a necessidade, para abastecimento da Frota de veiculos dos Fundos

Municipais e Unidades Administrativas do Municipio de Sao José do Cerrito.

Sr. Pregoeiro,

SAFRA DIESEL LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ n.° 76.578.202/0001-87, com sede na Rodovia SC480, 941-E, Bairro Quedas do
Palmital, na cidade de Chapec6/SC, CEP 89815-280, por seu s6cio administrador Reni
Perizzolo, inscrito no CPF de n.° 097.840.980-91, vem respeitosamente perante Vossa
Senhoria apresentar CONTRARRAZOES AO RECURSO interposto por Stang

Distribuidora de Petrdleo Lida., o que faz nos termos a seguir.

| - DO MERITO

Trata-se de recurso interposto pela Recorrente Stang Distribuidora de
Petréleo Ltda. a fim de que a Recorrida Safra Diesel Ltda. seja inabilitada por,

segundo as alegacgdes da Recoriente, estar impedida de licitar com o poder publico.

A fim de tentar susientar sua tese de inabilitagdo, a Recorrente

apresenta uma consulta feita em nome da Recorrida, a qual reproduzimos a seguir:

juridico@uaignersperandio.adv.br italia, Chapecs- SC
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E importante destacar algumas informagdes obtidas pela pesquisa

acima.
1°. A situacéo da Recorrida consta como sendo “IDONEA”:

2°. A abrangéncia da sangdo é apenas “MUNICIPAL” e se limita ao

municipio de Pato Branco/PR.

E incontroverso que o procedimento licitatério deve observar a estrita
legalidade, ndo se permitindo qualquer ato em desacordo com o disposto na Lei. Ndo

se permite interpretagdes subjetivas e possui efeito erga omnes.

No que tange aos requisitos para habilitagdo nas licitacdes,

transcrevemos o art. 27 da Lei n° 8.666/93:

Art. 27. Para a habilitagdo nas licitagbes exigir-se-a dos

interessados, exclusivamente, documentacéo relativa a:
| - habilitagao juridica;

II - qualificag@o técnica;

Il - qualificagdo econdémico-financeira;

IV - regularidade fiscal e trabalhista

V — cumprimento do disposto no inciso XXXIIl do art. 7° da

Constituicéo Federal.

Assim, cumprindo todos os requisitos previstos no art. 27 da Lei n°
8.666/93 nao ha razdes para a Recorrente ser inabilitada nos certames licitatérios que

participar.

Ora! Estéo cristalinas as condigbes para a habilitagéo e classificacdo da

proposta e, salvo melhor juizo, a sangdo imposta para a Recorrente pelo Poder

{49) 3199-2918
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Executivo de Pato Branco/PR nao implica em descumprimento de nenhuma delas, nio

devendo ser motivo para inabilitagdo ou desclassificacdo.

Quanto a sangéo de suspensado do direito de licitar e contratar com a

Administracao, vale transcrever o disposto no art. 87 da Lei 8.666/93.

Art. 87. Pela inexecugdo total ou parcial do contrato a
Administragdo podera, garantida a prévia defesa, aplicar ao

contratado as seguintes sangoes:
| - adverténcia;

Il - multa, na forma prevista no instrumento convocatério ou no

contrato;

lIl - suspensdo temporéria de participagdo em licitagdo e
impedimento de contratar com a Administragdo, por prazo nZo

superior a 2 (dois) anos;

IV - declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a
Administragdo Publica enquanto perdurarem os motivos
determinantes da punicdo ou até que seja promovida a
reabilitagdo perante a prépria autoridade que aplicou a
penalidade, que sera concedida sempre que o contratado

ressarcir a Administragéo pelos prejuizos resultantes e apos

decorrido o prazo da sangéo aplicada com base no inciso anterior.

Denota-se que o dispositivo legal, em seu inciso Ill, impde a suspensao

temporaria de participar de licitagbes e impedimento de contratar com a

“‘Administracéo”, que em

uma analise conjunta com o disposto no art. 6°, Xll, da Lei

8.666/93, entende-se como sendo o 6rgdo que aplicou a sangdo. Vejamos:

(49) 3199-2918
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Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se:

[.]

Xl - Administragéo Publica - a administragéo direta e indireta da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
abrangendo inclusive as entidades com personalidade juridica de
direito privado sob controle do poder publico e das fundagées por

ele instituidas ou mantidas;

Xl - Administragao - érgdo, entidade ou unidade administrativa

pela qual a Administragao Publica opera e atua concretamente;

itélia, Chapecd- 5C
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De imediato, observa-se que o legislador faz distingdo entre
Administragdo e Administragdo Publica quando se refere & abrangéncia das

respectivas sancoes.

Desta forma, segundo os referidos dispositivos, o impedimento
temporario de participar de procedimentos licitatorios esta adstrito a Administracéo,
assim entendida, pela definicdo constante do inciso Xl| do art. 6° do diploma legal em
comento, como sendo o "6rgdo, entidade ou unidade administrativa pela qual a
Administragdo Publica opera e atua concretamente”. A “Administragdo Publica”, por
sua vez, & considerada como sendo a administragdo direta e indireta da Unido,

Estados, Distrito Federal e Municipios.

Por outro lado, a declaragao de inidoneidade, por ser de natureza mais
grave, estende-se a toda a Administracdo Publica, definida como sendo o universo de
orgaos e entidades da Uniao, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios (art. 6°,

inciso XI).

Caso desejasse que a punicdo de suspensdo temporaria do direito de
licitar fosse estendida a toda a Administragdo Publica, certamente o legislador teria
expressamente a ela se referido no texto legal. Como ndo o fez, e tratando-se de
matéria de natureza penal (em sentido amplo), deve-se interpretar o comando

normativo de forma restritiva.

Desse modo, Administracéo, conforme definido no art. 6°, inciso Xll, da
Lei n° 8.666/93, deve ser entendida como sendo apenas o 6rgdo ou entidade
contratante que aplicou a penalidade, sob pena de, em se ampliando esse conceito,

criar-se hipétese nao prevista na lei.
Neste sentido é o entendimento do Tribunal de Contas. Vejamos:

Representagdo da Lei 8.666/93. Indeferimento de habilitagdo de
empresa cujo nome consta do cadastro de impedidos de licitar de
outro ente federativo. A penalidade deve ser valida apenas no
ambito da Entidade que a aplicou, consoante jurisprudéncia
do TCU. Monocraticamente deferida cautelar suspendendo o
certame. Homologacdo da cautelar. (Acérdédo 31/2020 do
Tribunal Pleno. Tribunal de Contas do Estado do Parana.

grifamos)

Portanto, nao existem davidas quanto a natureza do Municipio, pois, de
acordo com o inciso Xl do artigo 6°, & apenas um 6rgdo administrativo, ou seja,

apenas possui jurisdicéo para atuar dentro de um espaco pré-delimitado por lei.

(49} 3199-2918
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Tendo em vista que, ao decidir sobre a penalizacdo da empresa Safra
Diesel Ltda, o Municipio réu a impediu de “licitar e contratar COM O MUNICIPIO DE
PATO BRANCO?”, aplicou o inciso Il do art. 87, restringindo a punigdo ao érgéo

sancionador.

Além disso, sobre a aplicacdo da pena imposta pelo ente da

administracdo publica e a sua abrangéncia, tem-se da jurisprudéncia:

MANDADO DE SEGURANGA. LICITACAO. CERTAME
PROMOVIDO PELO MUNICIPIO DE SANTA ISABEL DO IVAI.
INABILITAGAO DA LICITANTE CIRURGICA NOSSA SENHORA
EIRELI, EM RAZAO DA APLICAGCAO DA PENALIDADE DE
SUSPENSAO TEMPORARIA DE PARTICIPACAO EM
LICITAGAO E IMPEDIMENTO DE CONTRATAR COM A
ADMINISTRAGAO PELO MUNICIPIO DE BALNEARIO
PICARRAS/SC - REPRESENTACAO FORMULADA PELA
LICITANTE DESCLASSIFICADA JUNTO AO TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DO PARANA - PROCEDENCIA -
INABILITAGAO CONSIDERADA IRREGULAR PELO ORGAO DE
CONTROLE — ADOGAO DA INTERPRETAGAO RESTRITIVA DA
AMPLITUDE DA REPRIMENDA PREVISTA NO ARTIGO 87,
INCISO lil, DA LEI N° 8.666/93, PARA LIMITAR OS EFEITOS DA
PENALIDADE A ESFERA DO ORGAO SANCIONADOR -
ENTENDIMENTO QUE NAO SE REVESTE DE ABUSIVIDADE
OU ILEGALIDADE - POSICIONAMENTO QUE SE COADUNA
COM A DOUTRINA MAJORITARIA E A JURISPRUDENCIA
DESTE ORGAO ESPECIAL E DO TCU - DISTINGAO
TERMINOLOGICA ENTRE AS EXPRESSOES
“ADMINISTRAGAO” E “ADMINISTRAGAO PUBLICA”
EXTRAIDA DA PROPRIA LEI DE LICITACOES - TEORIA
RESTRITIVA QUE PRIVILEGIA 0OS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E PROPORCIONALIDADE - ABRANGENCIA
DA SANGAO DELIMITADA, NO CASO, PELO PROPRIO
MUNICIPIO REPRESSOR. SEGURANGCA DENEGADA. (TJPR -

Orgao Especial - 0005554-60.2021.8.16.0000 - Rel.:
DESEMBARGADOR ARQUELAU ARAUJO RIBAS - J.
14.03.2022)

Vale transcrever, ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica
(STJ) no sentido de que a penalidade prevista no inciso Il do artigo 87 da Lei de
Licitagcbes deve ser circunscrita ao municipio em que a sangdo foi imposta. Nesse

sentido:

{49) 3199-2918
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ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. JUSTIGA ESTADUAL.
COMPETENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. ART. 10 DA LEI N.
8.429/1992. DOLO OU CULPA. DESCONSTITUICAO DE
PREMISSAS FATICAS. IMPOSSIBILIDADE. SANCAO IMPOSTA.
MODULAGAO. [...] 6. Esta Corte consolidou o entendimento
acerca da viabilidade da revisdo da dosimetria das sancdes
aplicadas em agdo de improbidade administrativa quando, da
leitura do acérdao recorrido, verificar-se a desproporcionalidade
entre os atos praticados e as sangdes impostas. 7. No caso, a
imposi¢éo a construtora da pena de proibi¢cdo de contratar com a
Administragdo Publica em todas as suas esferas pelo prazo de 5
(cinco) anos afigura-se extremamente gravosa, de modo a
autorizar a modulagdo da sancdo, restringindo-a a esfera
municipal do local do dano. Precedentes. 8. Agravos internos
desprovidos. (STJ. Agint no REsp 1589661/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/02/2017,
DJe 24/03/2017)

Desse modo, diante dos principios enumerados pelo art. 8° do Cddigo
de Processo Civil, seria injusto se a Recorrida Safra Diesel Ltda., que teve a pena
aplicada apenas pelo MUNICIPIO DE PATO BRANCO, fosse coibida de licitar com os
outros entes da administragéo publica, posto que depende do certame licitatorio para

sua subsisténcia.

Nesse sentido, juntamos em anexo a sentencga proferida no processo n°®
0004241-59.2021.8.16.0131, e o acérdao proferido no recurso autos n° 0036295-
83.2021.8.16.0000, ambos do TJPR, onde ja transitou em julgado a matéria de que a
limitagcdo deve ser aplicada somente ao Municipio de Pato Branco/PR, 6rgéo
sancionador, ndo devendo ser utilizada por outros 6rgdos publicos para impedir a
Recorrente Safra Diesel Ltda de participar de licitagdes com as demais entidades

publicas.

Reiteramos, a consulta juntada pelo préprio Recorrente apresenta a

situacao da Recorrida como “IDONEA”.

Assim, incontroverso que a sangao aplicada pelo Poder Executivo de
Pato Branco/PR que suspendeu a Recorrente de licitar e contratar com AQUELE

érgéao publico nao deve ser aplicada aos demais.

(49) 3199-2918
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Il - DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer-se:

1) O recebimento destas Contrarrazées ao Recurso Administrativo;
2) Seja julgado IMPROCEDENTE o Recurso Administrativo;

3) Seja mantida a HABILITAGAO da Recorrida.
Nestes termos, pede deferimento.

Chapec6/SC, 17 de outubro de 2022,

SAFRA DIESEL LTDA.
CNPJ n.° 76.578.202/0001-87
Reni Perizzolo
CPF n° 097.840.980-91

ol
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PROJUDI - Processo: 0004241-59.2021.8.16.0131 - Ref. mov. 52.1 - Assinado digitalmente por Flavia Molfi de Lima
31/03/2022: JULGADA PROCEDENTE A AGAO. Arq: Sentenca

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DE PATO BRANCO
2" VARA DA FAZENDA PUBLICA DE PATO BRANCO - PROJUDI
Endereco: Rua Maria Bueno, 284 - Whatsapp (46)991336122 - e-mail: "cargaprogramada.segundavepb@hotmail.com" - Pato
Branco/PR - CEP: 85.501-560 - Fone: (46) 32254501 - Celular: (46) 98822-5042 - E-mail: PB-2VJ-E@tjpr.jus.br

Autos n°. 0004241-59.2021.8.16.0131

Processo: 0004241-59.2021.8.16.0131
Classe Processual: Tutela Antecipada Antecedente
Assunto Principal: San¢des Administrativas
Valor da Causa: R$1.000,00
Requerente(s): ® Safra Diesel LTDA
Requerido(s): ® Municipio de Pato Branco/PR

SENTENCA

Vistos,

SAFRA DIESEL LTDA propds a presente ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA ANTECIPADA em face do MUNICIPIO DE PATO
BRANCO, alegando que ap6s um certame licitatorio, as partes pactuaram acordo, entretanto, apds
processos administrativos, a ré notificou a autora sobre penalizagdo consistente em impedimento de licitar
e contratar com o Municipio de Pato Branco pelo prazo de 30 (trinta) meses, além de multa. Entretanto, a
penalizag@o aplicada foi diversa da esperada, tendo em vista que o réu registrou no Tribunal de Contas do
Estado do Parané que a autora estd impedida de licitar com o Poder Publico, ou seja, de maneira genérica,
fato que atrapalhou o funcionamento e o lucro da empresa autora. Desse modo, a parte autora requer
adequacdo da informagdo colacionada ao TCE-PR, concomitante com o pedido de tutela de urgéncia.

Decisdo Inicial em que foi indeferida a tutela de urgéncia (ev. 16.1).
Concedida a tutela antecipada em Agravo de Instrumento (ev.33).

A parte ré apresentou contestacdo (ev. 29.1), alegando preliminarmente a perda do objeto

da lide e, no mérito pugnou pela improcedéncia da demanda.

Foi oportunizada a especificacdo de provas (ev. 40.1), ocasido em que a parte autora ndo se

manifestou (ev. 45.1) e a parte ré requereu o julgamento antecipado da lide (ev. 46.1).
Manifestagdo do Ministério Publico (49.1).
E O RELATORIO.

DECIDO.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n° 11.419/2006, resolugéo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJV3F WGQ4W JBJZ7 JD5RU
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PROJUDI - Processo: 0004241-59.2021.8.16.0131 - Ref. mov. 52.1 - Assinado digitalmente por Flavia Molfi de Lima
31/03/2022: JULGADA PROCEDENTE A ACAO. Arq: Sentenga

Perda do objeto da lide:

Apods a interposicdo de agravo de instrumento, a tutela de urgéncia, que buscava a
modificagdo da penalidade registrada no site do Tribunal de Contas do Estado do Paran4 pelo Municipio
de Pato Branco, foi deferida.

Desse modo, posteriormente ao devido cumprimento da liminar, o réu pugnou pela

extingdo da acdo com base na perda do objeto juridico, que enseja a falta de interesse processual.

Entretanto, a tutela de urgéncia deferida possui carater provisorio. Assim, a parte autora

mantém o interesse na lide, a fim de conquistar a tutela definitiva de seu direito.
Portanto, rejeito a preliminar arguida.
Mérito:
A autora pugna pela ratificagdo da liminar concedida.
Primordialmente, € necessaria a analise o art. 6°, incisos XI e XII da Lei 8.666/93:

“Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se:

X1 - Administra¢do Publica - a administragdo direta e indireta da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, abrangendo inclusive as entidades com personalidade
juridica de direito privado sob controle do poder publico e das fundagdes por ele instituidas

ou mantidas;

XII - Administragao - 6rgdo, entidade ou unidade administrativa pela qual a Administra¢io

Piblica opera e atua concretamente;

fuc]®

Portanto, ndo existem duvidas quanto & natureza do Municipio réu, pois, de acordo com o
inciso XII do artigo supracitado, ¢ apenas um 6rgdo administrativo, ou seja, apenas possui jurisdi¢do para

atuar dentro de um espaco pré-delimitado por lei.

Além disso, no art. 87 da mesma lei, sdo apresentadas as sangdes para aqueles que

descumprirem contrato firmado com a Administragdo Publica, dentre elas estdo:

]

I1I - suspensdo temporaria de participagdo em licitagdo e impedimento de contratar com a
Administra¢@o, por prazo ndo superior a 2 (dois) anos;

IV - declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administragdo Publica

Documente assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugao do Projudi, do TIPR/OE
Validagéo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJV3F WGQ4W JBJZ7 JD5RU




PROJUDI - Processo: 0004241-59.2021.8.16.0131 - Ref. mov. 52.1 - Assinado digitalmente por Flavia Molfi de Lima
31/03/2022: JULGADA PROCEDENTE A AGAO. Arg: Sentenga

enquanto perdurarem os motivos determinantes da puni¢do ou até que seja promovida a
reabilitagdo perante a propria autoridade que aplicou a penalidade, que sera concedida
sempre que o contratado ressarcir a Administragdo pelos prejuizos resultantes e apos
decorrido o prazo da san¢do aplicada com base no inciso anterior.

]

32 A sangdo estabelecida no inciso IV deste artigo ¢ de competéncia exclusiva do Ministro
de Estado, do Secretario Estadual ou Municipal, conforme o caso, facultada a defesa do
interessado no respectivo processo, no prazo de 10 (dez) dias da abertura de vista, podendo
a reabilitagdo ser requerida apds 2 (dois) anos de sua aplicagdo. (Vide art 109 inciso 111)”

Tendo em vista que, ao decidir sobre a penalizagdo da empresa autora, o Municipio réu a
impediu de “LICITAR E CONTRATAR COM O MUNICIPIO DE PATO BRANCO”, aplicou o inciso II

do art. 87, restringindo a puni¢o ao érgdo sancionador.

Além disso, sobre a aplicagdo da pena imposta pelo ente da administragdo publica e a sua
abrangéncia, o Tribunal de Justi¢a do Estado do Parana tem o seguinte entendimento:

MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. CERTAME PROMOVIDO PELO
MUNICIPIO DE SANTA ISABEL DO IVAI. INABILITACAO DA LICITANTE
CIRURGICA NOSSA SENHORA EIRELI, EM RAZAO DA APLICACAO DA
PENALIDADE DE SUSPENSAO TEMPORARIA DE PARTICIPACAO EM
LICITACAO E IMPEDIMENTO DE CONTRATAR COM A ADMINISTRACAO PELO
MUNICIPIO DE BALNEARIO PICARRAS/SC — REPRESENTACAO FORMULADA
PELA LICITANTE DESCLASSIFICADA JUNTO AO TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DO PARANA — PROCEDENCIA — INABILITACAO CONSIDERADA
IRREGULAR PELO ORGAO DE CONTROLE — ADOCAO DA INTERPRETACAO
RESTRITIVA DA AMPLITUDE DA REPRIMENDA PREVISTA NO ARTIGO 87,
INCISO 111, DA LEI N° 8.666/93, PARA LIMITAR OS EFEITOS DA PENALIDADE A
ESFERA DO ORGAO SANCIONADOR — ENTENDIMENTO QUE NAO SE REVESTE
DE ABUSIVIDADE OU ILEGALIDADE — POSICIONAMENTO QUE SE COADUNA
COM A DOUTRINA MAJORITARIA E A JURISPRUDENCIA DESTE ORGAO
ESPECIAL E DO TCU - DISTINCAO TERMINOLOGICA ENTRE AS
EXPRESSOES “ADMINISTRACAO” E “ADMINISTRACAO PUBLICA”
EXTRAIDA DA PROPRIA LEI DE LICITACOES - TEORIA RESTRITIVA QUE
PRIVILEGIA OS PRINCiPIOS DA LEGALIDADE E PROPORCIONALIDADE -
ABRANGENCIA DA SANCAO DELIMITADA, NO CASO, PELO PROPRIO
MUNICIPIO REPRESSOR. SEGURANCA DENEGADA. (TJPR - Orgio Especial -
0005554-60.2021.8.16.0000 - * Nio definida - Rel.: DESEMBARGADOR ARQUELAU -
ARAUJO RIBAS - J. 14.03.2022) (Grifos ndo originais).

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n° 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validag&o deste em https://projudi.tjpr jus.br/projudi/ - Identificador: PJV3F WGQ4W JBJZ7 JD5RU

Desse modo, diante dos principios enumerados pelo art. 8° do Codigo de Processo Civil,
seria injusto se a autora, que teve a pena aplicada apenas pelo MUNICIPIO DE PATO BRANCO, fosse
coibida de licitar com os outros entes da administragdo publica, posto que depende do certame licitatorio

para sua subsisténcia.




PROJUDI - Processo: 0004241-59.2021.8.16.0131 - Ref. mov. 52.1 - Assinado digitalmente por Flavia Molfi de Lima
31/03/2022: JULGADA PROCEDENTE A AGAO. Arq: Sentenga

Sendo este também o posicionamento do Ministério Piblico.

o do Projudi, do TJPR/OE
5RU

a

2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolug
tificador: PJV3F WGQ4W JBJZ7 JD

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos da inicial, resolvendo o feito,
com resolugiio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de
que o Municipio réu altere em definitivo a informacéo inserida junto ao TCE-PR, para que conste
expressamente que o impedimento de licitar se restringe a0 MUNICIPIO DE PATO BRANCO-PR.

Diante da sucumbéncia, condeno a ré ao pagamento das custas processuais, bem como de
honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento), sobre o valor atualizado da causa, em atencgao a
complexidade da matéria e o tempo decorrido desde a propositura da agdo, com fundamento no artigo 85,
§2°, do Cddigo de Processo Civil.

n

Publique-se.
Registre-se.

Intimem-se.

Pato Branco, datado e assinado digitalmente.

Flavia Molfi de Lima

Juiza de Direito
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA g
52 CAMARA CIVEL g
g9

Autos n°. 0036295-83.2021.8.16.0000

Agravo de Instrumento n° 0036295-83.2021.8.16.0000
2" Vara da Fazenda Piblica de Pato Branco
Agravante(s): Safra Diesel LTDA

Agravado(s): Municipio de Pato Branco/PR

Relator: Desembargador Nilson Mizuta

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
PROCESSO LICITATORIO N° 53/2020, PREGAO ELETRONICO N° 22/2020,
PARA FORNECIMENTO DE OLEO DIESEL. DECISAO PROFERIDA NO
AMBITO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO APLICANDO A PENA DE
IMPEDIMENTO DE LICITAR E CONTRATAR COM O MUNICIPIO DE
PATO BRANCO PELO PERiODO DE 30 MESES. INSERCAO DA
PENALIDADE JUNTO AOS REGISTROS DE TCE-PR DE FORMA
GENERICA. IMPEDIMENTO DE LICITAR COM O PODER PUBLICO, SEM
A DELIMITACAO NECESSARIA QUANTO AO AMBITO DO ENTE
PUBLICO QUE A APLICOU. A PENALIDADE DEVE SER VALIDA
APENAS NO AMBITO DA ENTIDADE QUE A APLICOU, CONSOANTE
JURISPRUDENCIA DO C. ORGAO ESPECIAL DESTA CORTE DE
JUSTICA.

RECURSO PROVIDO.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n° 11.419/2008, resolug
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Agravo de Instrumento n® 0036295-83.2021.8.16.0000, da
Comarca de Pato Branco — 2* Vara da Fazenda Publica, em que sdo: agravante SAFRA DIESEL LTDA. e
agravado MUNICIPIO DE PATO BRANCO.

RELATORIO
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Safra Diesel Ltda. ajuizou a agdo de obrigagdo de fazer em face do Municipio de Pato Branco.

Afirmou a autora ter se sagrado vencedora do Processo Licitatorio n® 53/2020, Pregao Eletronico n°® 22/2020,

para fornecimento de dleo diesel para o Municipio réu.

Posteriormente, em processo administrativo do qual ndo tem conhecimento foi-lhe aplicada a seguinte

penalidade verbis:

Fica aplicada a licitante penalidade de MULTA DE CARATER
COMPENSATORIO DE 15% DO VALOR DOS EMPENHOS N.° 08/2021 E
09/20217 E O IMPEDIMENTO DE LICITAR E CONTRATAR COM © MUNICIPIO
DE PATO BRANCO PELO PERIODO DE 30 (TRINTA MESES); E
CONSEQUENTEMENTE A RECISAQ UNILATERAL DA ATA DE REGISTRO
DE PRECOS N.° 178/2020; contados da publicagdo no site oficial do Municipio
de Pato Branco (www.patobranco.pr.gov.br} @ no Diaro Oficial dos Municipios
do Parana (www.diariomunicipal.com.brfamp), decorrente da falta de entrega do
produto, com fundamento no Art. 7° e Art. 9° da Lei Federal n.® 10.520/2002.

Tal situagdo motivou o ajuizamento da acdo cautelar de produgdo antecipada de provas sob o n°

0003735-83.2021.8.16.0131 buscando informagdes sobre o evento. Naquela demanda foi determinado ao
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Municipio de Pato Branco a juntada aos autos na integra dos processos administrativos instaurados em face

autora nos anos de 2020 e 2021.

Ainda, como nio bastasse a penalidade imposta, o réu estendeu o registro desta penalidade junto ao Tribunal

de Contas do Estado do Parana — TCE-PR.

Ocorre que, quando do registro da penaliza¢do junto ao TCE-PR, o réu incluiu a informa¢do de modo

genérico, informando que a autora esta impedida de licitar com o Poder Publico, sem a delimitacfio

necessdria quanto ao Ambito do ente piblico que a aplicou verbis:
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Desta forma, encontra-se impedida de participar de outros processos licitatorios, dentre eles, a titulo de

exemplo, o Municipio de Sdo Jorge D’Oeste-PR.

Concluiu que diante das informagdes genéricas incluidas no site do TCE-PR o entendimento € que a autora foi

declarada impedida de licitar com o Poder Publico, ao passo em que a realidade é que a autora foi impedida de
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licitar com o Municipio de Pato Brance. Afirmou ter como principal atividade econémica o fornecimento de
oleo diesel para os érgios governamentais, pois aproximadamente 90% do seu faturamento é proveniente das

vendas publicas.

Requereu: “2) 4 concessdo da TUTELA DE URGENCIA, em cardter LIMINAR, a fim de determinar que o réu altere a informagdo
inserida junto ao TCE-PR, devendo fazer constar de forma expressa e incontroversa que o impedimento de licitar se aplica somente
ao Municipio de Pato Branco e que ndo se aplica aos demais municipios”. No mérito, pugnou pela procedéncia do pedido,

condenando-se o réu nos 6nus de sucumbéncia (mov. 1.1).

A MM. Juiza a quo Dr* Flavia Molfi de Lima indeferiu o pedido de tutela, nos seguintes termos verbis:

1. Recebo a inicial, vez que preenchidos os requisitos previstos nos artigos 319 ¢ 320 do Cédigo de Processo Civil.

2.Para que seja possivel o deferimento da tutela de urgéncia de natureza antecipada, necessdria a presenga dos requisitos
contemplados no art. 300, do Cédigo de Processo Civil, sendo eles a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco

ao resultado til do processo.

Analisando detidamente o contido nos autos, tenho que os fundamentos apresentados pela parte autora, ao menos por ora,

ndo apontam a probabilidade do direito invocado.

A autora narra que sofreu penalidade junto a Administragdo Publica de Pato Branco/PR, ensejando a sua impossibilidade
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de contratagdo com o Poder Publico. Sustenta que este impedimento foi registrado no TCE-PR, o que lhe causou

impedimentos para contratar com outros municipios.

Contudo, conforme se vé no entendimento do E. Tribunal de Justi¢a do Estado do Parand, a ilegalidade de exclusdo dos

certames deve ser analisada em cada caso.

Portanto, tenho que a demanda em tela necessita de maior dilagdo probatdria para o deslinde do feito.

Neste sentido:

(...) julgado

Portanto, necessario também observar a natureza da restri¢do inserida. Desta forma, INDEFIRO a tutela de urgéncia

requerida.” (mov. 16.1).

Contra esta decisdo foi interposto o presente Agravo de Instrumento.
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De inicio, discorre a agravante sobre a abrangéncia das san¢des aplicadas no ambito da Administragdo Publica

nos termos do art. 87 e seus incisos e art. 6°, inciso XI e XII, da Lei n® 8.666/93

Apos, sustenta que a san¢@o aplicada pelo Poder Executivo de Pato Branco/PR, suspendendo seu direito de
licitar e contratar com aquele 6rgdo publico ndo deve ser estendida aos demais entes publicos, mas sim, apenas

no ambito do érgdo que lhe aplicou a penalidade. Colaciona julgados favoraveis a sua pretensio.

Afirma buscar apenas a adequa¢do da informag@o inserida no site do TCE-PR para que a informagao sobre a
penalidade conste exatamente como estd no termo de san¢do. A decisdo administrativa menciona que a
restricdo € exclusivamente ao municipio de Pato Branco, porém o site do TCE-PR néo traz essa informagao

especifica.

Requer: “b) O conhecimento do presente recurso e o deferimento liminar para conceder a tutela de urgéncia, inaudita altera parts,
consistente na ordem judicial que determine ao Municipio Agravado que faga constar no site do TCE-PR a restri¢cao exatamente
igual a constante no termo de sangio;”. No mérito, almeja o provimento do recurso para reformar a r. decisdo

agravada.

Foi concedido o pedido de tutela recursal (mov. 9.1).

Em contrarrazdes o agravado manifestou pela perda do objeto ante a concessdo da tutela recursal com o seu

devido o cumprimento, pela superveniente perda do interesse processual (mov. 18.1).

VOTO

De inicio, cumpre registrar ao agravado a inexisténcia da perda do objeto do presente recurso. Isto porque a
obrigacdo ou ndo de proceder a anotagdo da san¢do imposta a agravante nos exatos termos em que a decisdo

administrativa foi proferida, ha que ser confirmada pelo Colegiado, ja que foi autorizada a titulo precario.

Ultrapassada esta ressalva, passa-se a analise do mérito do recurso.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugédo do Projudi, do TIPR/OE

Validagdo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ5BY LWPN3 LNQHM XM2FB

T




PROJUDI - Recurso: 0036295-83.2021.8.16.0000 - Ref. mov. 28.1 - Assinado digitalmente por Nilson Mizuta: 1983
04/10/2021: JUNTADA DE ACORDAO. Arq: Acérddo (Desembargador Nilson Mizuta - 52 Camara Civel)

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra a r. decisdo proferida pelo r. juizo a quo que indeferiu o
pedido de tutela proviséria, formulado na agdo de obrigagdo de fazer movida por Safra Diesel Ltda. contra o
Municipio de Pato Branco, tendo como origem o Processo Licitatorio n® 53/2020, Pregdo Eletronico n°

22/2020, para fornecimento de 6leo diesel ao Municipio réu.

O pleito recursal comporta acolhimento.

Pelos documentos juntados no feito originario € possivel verificar que a empresa agravante, vencedora do
Pregdo Eletronico n° 22/2020, por conta da falta da entrega do combustivel & frota da Administragdo Publica
Municipal, foi-lhe imposta no Processo Administrativo n° 53/2020 (I) multa de carater compensatério; (II) O
IMPEDIMENTO DE LICITAR E CONTRATAR COM O MUNICIPIO DE PATO BRANCO PELO
PERIODO DE 30 MESES; (iii) e a rescisdo unilateral da Ata de Registro de Pregos n° 178/2020 verbis:

Ocorre, entretanto, que no site do Tribunal de Contas do Estado do Paranid — TCE-PR consta que a empresa
agravante foi sancionada com a “PROIBICAQ DE CONTRATACAO COM O PODER PUBLICO”,
veiculado na imprensa local o Tipo de Ato Declaratério como sendo: “IMPEDIMENTO DE LICITAR E
CONTRATAR?”, sem especificar o dmbito de abrangéncia da penalidade que, no caso, restringia-se ao

Municipio de Pato Branco verbis:
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Esta situag@o acarreta a impossibilita a participagdo da empresa agravante em outros certames licitatorios,

inviabilizando, assim, suas atividades comerciais, conforme se observa do certame realizado pelo Municipio

Sao Jorge D’Oeste-PR verbis:
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Municipio de

SAO JORGE

Estado do Parand
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Subsiste apurar nesta Segunda Insténcia, para fins de aprecia¢do do pedido de tutela recursal, a abrangéncia da

penalidade imposta.

Pois bem.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugao do Projudi, do TJPR/OE

Validagéo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ5BY LWPN3 LNQHM XM2FB

As empresas privadas que contratam com o Poder Publico estdo sujeitas, caso deixem de cumprir com as
obrigagdes previstas no instrumento convocatdrio e contrato decorrente, as sangdes previstas no artigo 87 da
Lei Federal n® 8.666/93.

Estdo consignadas, no dispositivo legal, quatro sangdes: adverténcia, multa, suspensdo temporaria de
participagdo em licitagdo e impedimento de contratar com a Administra¢do, bem como a declaracio de

inidoneidade para licitar ou contratar com a Administra¢do Publica:

“Art. 87. Pela inexecugdo total ou parcial do contrato a Administragdo poderd, garantida a prévia defesa,

aplicar ao contratado as seguintes sangdes:
I - adverténcia;

11 - multa, na forma prevista no instrumento convocatorio ou no contrato;
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111 - suspensdo tempordria de participagdo em licitagdo e impedimento de contratar com a Administragdo,

por prazo ndo superior a 2 (dois) anos;

IV - declaragdo de inidoneidade para licitar ou contratar com a Administra¢do Publica enquanto
perdurarem 0s motivos determinantes da punicdo ou até que seja promovida a reabilitagao perante a
prépria autoridade que aplicou a penalidade, que serd concedida sempre que o contratado ressarcir a
Administracdo pelos prejuizos resultantes e apds decorrido o prazo da sangdo aplicada com base no inciso

oy 'Y
anterior.

As sancdes de adverténcia, suspensdo de licitar e contratar com a Administragdo e a declaragdo de
inidoneidade devem ser aplicadas de forma isolada, dependendo da gravidade da conduta lesiva praticada pelo
particular, podendo ainda ser cumulada com a sangdo de multa, nos termos do § 2°, artigo 87, da Lei Federal
n® 8.666/93.

Nesse cenario, trés dessas sangdes ndo despertam maiores dificuldades em sua aplicagdo, bem como na

produgio de seus efeitos, no caso, a adverténcia, multa e a declaragdo de inidoneidade.

A celeuma reside na penalidade prevista no inciso III, do artigo 87, ou seja, a “suspensdo temporaria de

participagdo em licitagdo e impedimento de contratar com a Administragdo”, ndo quanto a sua aplicagdo, mas

quanto 2 extensdo de seus efeitos perante os 6rgios publicos.

Para a correta interpretagdo e aplicagdo do diploma legal, o artigo 6°, da Lei Federal n® 8.666/93, estabelece as

defini¢des das terminologias empregadas em seu texto.

Dentre todas as defini¢des ali consignadas, duas delas merecem nosso destaque — “administracdo publica™ e

administragdo”, utilizadas nos incisos XI e XII, respectivamente.

“Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se:

()

XI - Administra¢do Piblica - a administragdo direta e indireta da Unido, dos Estados, do Distrito Federal
e dos Municipios, abrangendo inclusive as entidades com personalidade juridica de direito privado sob

controle do poder publico e das fundagdes por ele instituidas ou mantidas;
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XII - Administra¢do - orgado, entidade ou unidade administrativa pela qual a Administra¢do Publica opera

e atua concretamente;”

Conjugando o inciso XII, do artigo 6° com o inciso III, do artigo 87, ambos da Lei Federal n° 8.666/93, é
cristalino que os efeitos delineados deveriam estar adstritos somente ao 6rgao ou unidade administrativa que

promoveu efetivamente o certame licitatdrio.

Contudo, os efeitos da sanciio de suspensio temporaria de licitar e impedimento de contratar possuem
contornos diversos, variando conforme os entendimentos de cada 6rgio de controle, onde, para alguns,
esses efeitos seriam produzidos a todos os 6rgdos da Administracido Piublica, indistintamente, e, para

outros, estariam restritos somente a esfera de governo do 6rgio sancionador.

No ambito do Superior Tribunal de Justi¢a, firmou-se o entendimento de que a pena prevista no inciso III, do
artigo 87, da Lei de Licitagdes, tem abrangéncia a todos os 6rgdos que compdem a Administragao Publica.
Isto quer dizer, se uma determinada empresa for apenada com base nesse dispositivo legal por uma autarquia
(administra¢do publica indireta), ela, em tese, ndo poderia contratar sequer participar de quaisquer

procedimentos licitatorios promovidos por qualquer ente enquanto perdurar seus efeitos.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO TEMPORARIA DE PARTICIPAR DE LICITACAO E IMPEDIMENTO
DE CONTRATAR. ALCANCE DA PENALIDADE. TODA A ADMINISTRACAO PUBLICA. 1. Conforme estabelecido pelo Plenario
do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisées publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2). 2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a penalidade prevista no
art. 87, I, da Lei n. 8.666/1993 ndo produz efeitos apenas em relacdo ao ente federativo sancionador, mas alcanca toda a
Administra¢do Piiblica (MS 19.657/DF, rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe
23/08/2013). 3. Agravo desprovido.” (STJ, Agint no REsp 1382362/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 31/03/2017)

Denota-se que o STJ possui consolidada jurisprudéncia na ampliagdo dos efeitos da san¢éo contida no inciso
111, do artigo 87, da Lei de Licitagdo e Contatos, alijando da participagdo e, consequentemente, da contratagdo

qualquer empresa apenada nessas circunstancias.
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Desta forma, quando se discute no ambito judicial a amplitude dos efeitos da suspensdo temporaria para licitar
e impedimento para contratar ¢ pacifico que esta abrange todos os 6rgdos da Administragdo Publica Federal,

Estadual e Municipal.

Em contrapartida, o Tribunal de Contas da Unido tem o entendimento de que o alcance da suspensdo
temporaria se circunscreve a esfera administrativa do 6rgao que aplicou a penalidade. Ou seja, o TCU adota o
posicionamento que melhor prestigia a conjuga¢@o do inciso III do artigo 87, combinado com a definigdo
contida no artigo 6°, ambos da Lei n° 8.666/93.

Nesse sentido é o entendimento do TCE-PR verbis:

“Representagdo da Lei 8.666/93. Indeferimento de habilitagdo de empresa cujo nome consta do cadastro de impedidos de licitar de

outro ente federativo. A penalidad

TCU. Monocraticamente deferida cautelar suspendendo o certame. Homologagdo da cautelar.”” (TCE-PR, Numero do Ato:
31/2020 - Tribunal Pleno, Processo: 851537/19, Colegiado: Tribunal Pleno, Assunto: REPRESENTACAO
DA LEI N° 8.666/1993, Entidade: MUNICIPIO DE PAICANDU, Interessados: AUTARQUIA MUNICIPAL
DE EDUCACAO DE PAICANDU, M E OYAMADA - COMERCIAL - ME, MUNICIPIO DE PAICANDU e
outros, Relator: FERNANDO AUGUSTO MELLO GUIMARAES, Data de Publicagdo: 30/01/2020, Data da
Sessdo: 22/01/2020, Veiculo de Publicagdo: DETC, Numero da Publicagdo: 2230/2020).

A matéria ndo passou despercebida por esta Corte de Justiga.

No ano de 2014, o colendo Orgédo Especial deste Tribunal apreciou mandado de seguranga impetrado contra
suposto ato coator do Presidente. Em linhas gerais, a administragdo do TJPR aplicou & impetrante, com arrimo
no art. 87, inc. Il da Lei 8666/93, pena de suspensdo de 01 (um) ano de licitar e celebrar contratos
administrativos. Com o mandamus, a impetrante pretendia que a pena ficasse restrita a esfera do 6rgado

sancionador, permitindo a participa¢do em licitagdes promovidas por outros 6rgaos ou entes publicos.

O colendo Orgdo Especial concedeu a seguranga, pelos seguintes fundamentos: i) a interpretagdo sobre o
alcance do art. 87, inciso III da Lei 8666/93 € bastante controvertida. Pela ampla eficacia, ha precedentes do
C. STI de relatoria dos ministros Francisco Pegcanha Martins e Castro Meira. Pela eficacia restrita, ha
precedente do TCU de relatoria do ministro José Mucio Monteiro. ii) o art. 87, III da Lei 8666/93 ¢
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inconclusivo sobre a extensdo dos efeitos da pena. iii) a omissdo da lei federal é superada pela lei estadual
(PR) n. 15.608/2007, que, no art. 154, paragrafo unico, inc. II, prevé ser a san¢do circunscrita a esfera do

orgdo / ente sancionador.

Confira-se a ementa e os trechos mais importantes do voto proferido pelo relator, Des. Ruy Cunha Sobrinho:

“MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO ADMINISTRATIVO. APLICACAO DE PENALIDADE A CONTRATANTE PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA, POR INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. SUSPENSAO DA PARTICIPACAO EM
LICITACAO E IMPEDIMENTO DE CONTRATAR COM A ADMIN[STRACA~O PELO PRAZO DE UM ANO. ARTIGOS 77 E 78,
INCISO I E 79, INCISO I, DA LEI FEDERAL N° 8666/93 E ARTIGOS 128, 129, INCISO I, 130, INCISO I, E 154, DA LEI
ESTADUAL 15.608/2007. CONTROVERSIA. DOUTRINA E JURISPRUDENCIA. ABRANGENCIA DA SANCAO, SE RESTRITA AO
ORGAO SANCIONADOR OU SE ESTENDIDA A TODA A ADMINISTRA CAo PUBLICA EM GERAL. OMISSAO NA LEI FEDERAL
N° 8666/93, SUPERADA EM AMBITO ESTADUAL COM A EDICAO DA LEI ESTADUAL N° 15.608/2007, QUE RESTRINGE A4
SUSPENSAO AOS PROCEDIMENTOS PROMOVIDOS PELA ENTIDADE QUE A APLICOU. CONCESSAO DA ORDEM.
SEGURANGA CONCEDIDA.” (TJPR. OE. Rel.: Des. Ruy Cunha Sobrinho. MS 1.141.266-7. J.: 05.05.2014).

Do corpo do v. Acordao extrai-se verbis:

“Assim é que a doutrina e a jurisprudéncia apontadas permitem assim concluir: no siléncio da lei) in casu, do disposto no
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artigo 87, Ill, da Lei Federal 8666/93, incide o principio da legalidade estrita, por for¢a da qual essa norma deve ser

interpretada restritivamente. Por for¢a desse fundamento, a sangdo fixada no ato coator deveria ser circunscrita ao ambito
da Administra¢do do Poder Judiciario, onde ocorreu a conduta de descumprimento contratual, da qual a aplicagdo da

penalidade ao impetrante.

Nao fosse suficiente esse fundamento para evidenciar o direito liquido e certo do direito da impetrante a obten¢do da seguranga
buscada para restringir-se o ambito da san¢do aplicada, ha ainda outro motivo para concessdo da ordem. QO legislador estadual,

de incidéncia dessa

No Paranda a matéria é regulada mais amiude, nos termos da Lei Estadual n° 15.608/2007, que assim dispde em seu artigo 154,

inciso IV, paragrafo unico:

“Art. 154. A suspensdo tempordria de participagcdo em licitagdo e impedimento de contratar com a

Administrag¢do pode ser aplicada a participante que:

I — recusar-se injustificadamente, apos ser considerado adjudicatario, a assinar o contrato, aceitar ou

retirar o instrumento equivalente, dentro do prazo estabelecido pela Administragdo;
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II — ndao mantiver sua proposta;

Il — abandonar a execugao do contrato;

IV — incorrer em inexecu¢do contratual.

Paragrafo unico. A aplica¢ao da sang¢do prevista no caput deve observar as seguintes regras:

I — prazo de duragdo de no maximo 2 (dois) anos; e

Il — impedimento da participa¢do da sancionada em procedimentos promovidos pela entidade estatal que a

aplicou, sem prejuizo do disposto no art. 158.”

Portanto, o teor expresso desse dispositivo legal (artigo 154, pardgrafo unico, 11, da Lei Estadual n° 15.608/2007) ndo

enseja duvidas de que, no Parand, a_omissdo existente na Lei Federal 8666/93 foi superada, estabelecendo-se que a

. . . . ”
rocedimentos promovidos pela entidade estatal que licou.

O precedente do Orgdo Especial mantém-se atual na jurisprudéncia desta Corte de Justi¢a, tendo sido citado
por esta 5* Camara Civel, nos autos do Agravo de Instrumento n. 0002405-90.2020.8.16.0000, relatoria do
Des. Leonel Cunha, datado de 17 de abril de 2020.

Desta forma, se faz presentes a probabilidade do direito e do perigo de dano a justificar a concessao do pedido

de tutela recursal nos moldes pretendidos nas razdes recursais.

Do exposto, voto no sentido de dar provimento ao Agravo de Instrumento interposto por SAFRA DIESEL
LTDA. para determinar ao agravado Municipio de Pato Branco que proceda a anotag@o da sangdo imposta a
agravante nos exatos termos em que a decisdo administrativa foi proferida, sob pena de ndo o fazer incidir no
art. 1°, XIV, § 1°, do Decreto-lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967, que dispde sobre a responsabilidade dos

Prefeitos e Vereadores, e d4 outras providéncias.

Ante o exposto, acordam os Desembargadores da 5* Cémara Civel do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA, por unanimidade de votos, em julgar CONHECIDO O

RECURSO DE PARTE E PROVIDO o recurso de Safra Diesel LTDA, para determinar ao agravado
Municipio de Pato Branco que proceda a anota¢do da sang@o imposta a agravante nos exatos termos em que a
decisdo administrativa foi proferida, sob pena de ndo o fazer incidir no art. 1°, XIV, § 1°, do Decreto-lei n°
201, de 27 de fevereiro de 1967, que dispde sobre a responsabilidade dos Prefeitos e Vereadores, e da outras

providéncias.

O julgamento foi presidido pelo (a) Desembargador Renato Braga
Bettega, sem voto, e dele participaram Desembargador Nilson Mizuta (relator), Desembargador Carlos
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Mansur Arida e Desembargador Leonel Cunha.

01 de outubro de 2021
Desembargador Nilson Mizuta

Juiz (a) relator (a)
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